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Resumen ejecutivo 


Esta puhlicación contiene los resultados del 
taller titulado Manejo Ij /Iloilitorea de las 
(wes rcsúlentcs y ¡/ligndorills 1/ Sl&~ hábitat,l' 

, en AmériCIJ Latina !I el Caribe, efectuado en 
San José, Costa Hic:a, del 31 de ellcro al 5 de 
lebrero de 1994, 

En este taller participaron 29 personas de 16 
países de América Latinü v el Carihe. EnlrtC los 
participantes hubo ornitólogos, administradores 
de las áreas naturales protegidas, y personas 
ill\'olocrarlas en diferentes aspectos de la c,lu­
cación amhiclltal \' la capacitación de personal en 
organizaciones gltbernalnentales y no guherna­
mentale.s, Esta comhinación de talentos tan diver­
sos nos brindó la oportunidad de desarrollar un 
punto de \ista eompn)nsivo sobre las prioridades 
de COll,t>rWlción en Amérka Lahn<1 y el Caribe. 
El éxito de t'ste taller ha dependido en gnUl 
mcdüla de la cstrt'cha colaboración \' el compro­
miso de cada uno de los partielpantlés COl1 la con­
servación de lo, recursos natnraks en sus 
respectivos países. 

J 

Las aceíOlles dc Hlonítoreo son importantes siem­
pre v cuando ésl<L'i corre,pom}nll a necesidades 
específic<l' de mnnejo, 1';) 111ollitoreo debe uti­
lizarse eomo U\la heuamien ta de prediedón para 

evaluar y elaborar las accíones de manejo t'n los 
hábitats críticos de las especies de interés: debe 
ser continuo, rcplic,Hlo ell el tiempo (ej., meses, 
años) )' en el espacío (ej" hábitats, Lemas de vida)' 
estálubr, jcrárqnico y a largo plazo (> 10 afios); v 
emplearse en la integración de las acciones de 
mancjo e investigación aplicada. El ,lesarrollo de 
estrategias de capacitación y educación ¡¡ múlti­
ple, niveles, y de mecanismos de financiamiento 
para promover acuerdos de cooperación ("part­
nerships'"), !'!on deluelltos esenciales pura asegu­
rar la viabilidad del proceso a nivel nadonal e 
internadonal. Los problellHls ambientales)' 
ecológicos <lne "Iedan a las aves residentes v 
migratorias en los neotrópicos son diversos v 
compleJos, y requieren de un tratamiento inter­
disciplinario (In<' promueva 1m amplío .!j·ente d,' 
acción institucional. 

Este documento ha sido publicado en ingli's \' en 
español. Se espera que el míomo sirva como gnía 
para intq,(rar las acciones de rnonitoreo de las 
;-lves residentes y lnigrahnins y sus hábitats con 
las pTioridalles de conservación en A.mérica 
Latína y el Carihe. 

FFRM 



-
Introducción 


eaela mlo más de 350 especies de aves 
migran desde las zonas templ,rdas.· ele los 
Estados enidos \ Canadá hacia bs zonas 
tropicales de América Latina r el CitlÍbe, A 

través de esliwrzos de monitoreo se ha reco]Ji lado 
cüdt'ncia de la merma pobla<:ionnl ele algunas 
cspe<:ics de aves migratorias que anidan en el 
interior de los bos(1'1('s de los EsLulos Lnirlos \ 
Ci:lnadá-1. Exi~ten \'arios i~lCtores ccolót!ic:os \' 

C,' .­

ambientales que pueden ser los causantes de las 
In,.,rrnas poblaeionales de algunus de estas 
e,pe,'ies, pero ,'liS efectos pueden ser complejos v 
operar de forma acumulativa dependiendo de las 
escalas de liempo) espacio estndiadas"­
Actualmente se están desarrollando esquemas de 
categOtlzación para (:'\'al11ar los riesgos asociados 
al decrecillliento poblacíonal de las a"es migrato­
rías neotropícalcs e identificar cuales son las pri­
oridades de investigación, mOllitorco y manejo de 
los hiíbitats de élnidación en los Estados Cllidos"', 

Entre 1989 Y 1990 varias organizaciones gubema­
lnt'ntalcs 'y no guhernanlentalcs inidüron las ~es­
tíon", para concretar acuerdos de cooperación 
que prornovkrallla conservación de las aves 
migratorias ncotropieales y sns hábilats en los 
Estados U nidos, Para 1992 el prilgmma 
COJllplliieras en Vuelu estaha finnerncnle 
establecido en los Estados Umdo,;, Sin emhargo, 
el programa no ha tenido la misma acogida a llÍ\c1 

illtemaeional en parte porqlW lus prioridades de 
con~er\'ación y la sitllHciÓll ~odopolítica y 
económica de los países de América Latína y el 
Caribe llO son sinüla,'''s a la dE' los Estados 
Unidos, 

El grupo de Illonitoreo <le Cmn/w'1eros en Vuelo 
se reunió Pl1 sepliemhre dc 1991 C11 ,\rlington, 
\!irgjnhL para hacer rccoIllendaciones I)obl'e eOfllO 
dmphar las actividades de monitOrteO en los 
Estados Unidos, América Latina y el Caribe. En 
la reunión se ídcntifkaron los signientes proble­
Ili~b: (1) la escasez de programas sistemátkos que 

¡¡lciliten cl!Ho!lilorco él corto v a largo plazo <le las 
pohlaciones de an's residentes v migratorias: (2) 
hr escasez de pt:rsonal capacitado elllds organiza­
ciones púhlicas y priyadas qUE' están encargadas 
del bienestar de la 110m) la f'lulla \C delllledioarn­
bícllte: y (:3) la POC¡¡ importancia qne se le brinda 
a las av('':) nügratorias lH::'otrupicales7 ya que 
muchas especies residentes y endémicas se 
encuentran antenazadas o en peligro de extinci6n 
y sus hábitats están desapareciendo rápidamente 
en América Latina yel Caribe'. 

El grupo de ll1onitoreo dc Compmieros en Vuelo 
reconoció que pam pn)ill(wer la conservación de 
las aV(·:S 'Higratoria~ neotropicales y sus hábitats es 
necesario considerar las prioridades de cOl1se"­
vación de América Latina y el Clribe dcsmToll­
ando un esquema tle trabajo que filllCiollE' a nÍ\'e\ 
interuaciollal: cuyo financiarnicnto provenga de 
aCUtTdos de cooperación intcrillStítllcíonal Cpart­
ncrships") 'lue aprovechen al máximo la inJorma­
ción v el talento disponible a nivel IJuciollal y 

regiolwl. 

En ('ste dOClllTlento se expone un punto de vista 
interarJlerieano v se brinda seguimiento al plan de 
acción del grupo de l11onitomo de COlllpaill'ros en 
V({elo. Se efectuaron consultas con representantes 
ue organizaciones gubernamcntal("1) ) no gllhcr­
nafllentaks, inclun,ndo a varias universidades e 
instituciones privadas, para identificar los progra­
mas dedicados a la ('onservación de la biodiversi­
dad v rlctenllinar si t'xi,.,tc un interés C0111Ún en 
desarrollar los recursos hU1I1Hl10S ncccsaTios para 
eh,dllaf esfuerzos de Illonitoreo, Ademá;, se pro­
lI)(wi6 el interés CH establecer acuerdos coopera­
tivos a nivel nacional t' internacional, y' se 
discutieron los objetivos y las prioridades de los 
prognuTltLS Je lnonitoreo en o-\Jnéríca LatÍltH y el 
Caribe. 
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Procedimientos 


En este t"Her se reunieron 2ü personas de 16 
países dumnte cuatro dL" en San Jose" 
Costa Rica. Los participantes fueron escogi­
dos de :lcllcrdo a su preparación acaclénlicH 

y experiencia e01110 investigadores, educadores, y 
adminish"adores ,le los recursos naturales C'H sus 
n:spcctivos p,úscs. En el Apéndice #1 se incluye 
ulla lista de los partíci¡XUltes con SIlS direcciones 
y teléfonos. 

Previo a la c¡:]ebTacióll del taller se contaetarOl1 a 
los participantes para intercambiar una serie ,le 
]lllblicacÍones relacionadas al mOllitoreo de las 
aves y SlIS hábihlts en las regiones tropicales y 
templadas del hemisferio occidental. 

Al inicio del taller se f;XmilTOTl cuatro grupos de 
trabaJO para discntir la mela y los ohj<etivos del 
taller (Grupos Al, A2. 13 Y C). Cada grupo de tra­
bajo eligió a un reprcscntuutf' y a lHl secretario. 
f)un1llte el taller se efectuaron sesiones gcnt'ralcs 
y grupales, y presentaciones ,le }'3 minutos donde 
fúeron expuestos los resultados mús rde\antes d" 
algnnos proyecto:) de hl\'e~tigaci6n aplicada, 
111ancjo y lllonitoreo en Allléríca Latina y el 
Car;h", En el Apéndice #2 se incluve la agenda 
del taller. 

Los representantes y secretarios de hb i,'rupos de 
trabajo redactaron mm serie de documentos guías 
]lara filCilitar la evaluación y rcclahoración <!t.. la 
meta y los objetivos del taller durante las sesiones 
generales para poder alcanzar un COHst~nso. Ell el 
Diagnuna #1 aparecen los grupos de trahajo y los 
objetivos 'Iue iilCrun discntidos durantc las 
sesiones. Durante el cuarto dí" de trahajo los 
eoordÍll<ldores, represen tan tes y secretarios 
redactaron el primer borrador de este 
documento. '. 
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Meta y objetivos 


L
,1 meta de este taller fue hacer una ('\alna­

ción de las uecesidadcs ,le monitoreo de la" 

aves residentes y migratorias ncotropicales 

y sus hábitats, v desarrollar 111m guía para 

integrar las actividalles de IlIonitoreo con las 
prioridades de conservación cn América Latina y 
el Caribe, 

Los objetivos cspecíflcos del taller fueron: 

1, 	 Dctennínar sí el monitorco de las aves resi­
dentes y migratolias y SlIS hábitats se encuen­
tra entre las prioridades el" conservación en 
América Latina y el Caribe, 

2, 	 Identificar las circnnstancias IJeljo las cuales 
deben efectuarse los csfuer/os de rnonitoreo, 

3, 	 Dclc"rminar las técnieas de monitoreo más 
apropiadas para All1{rica Latina y el Caribe. 

4, 	 Identifkm- y discutir posibles mecanismos para 
promover la integración dc las actividades ele 
nlon1toreo, lnanejo, investigación, capaC'itación 
y eelueadólL 

.::>, 	 Identificar y discutir sobre n1t'cmlÍsmos de 
financiamienlo que ayudcn a promo\'er acner­
dos de cooperación C'partnerships") a llivel 
nal'iontJl e lnternacionaL 

I 

5 



Resultados 


Objetivo 1 

A. 	Las adí"ídades C!" monítoreo como tal no son 
una prioridad. La prioridad es estahlecer pro­
granld' de mancjo y capacitación '111C "llÍre sus 
acdones incorporen elmonítoreo C01ll0 una 
l,erramHc,nta de ele predicción que ayude a 
determinar el efedo ccológico y ambiental 
cal1~ado pOl' una acti\CidHd ori,g-inada por el ser 
humano o dc origen natural. Las acciones y los 
planes de manejo eleben su evaluados yadap­
tados a los (',lrnhios Clllas condiciones locales. 

B. 	El monitoreo debe ser continuo, e,t<inda¡; 
jcrárcj1lico v a largo plazo (> 10 aÍlos). Es nece­
sario exanlll1ar la y,lIiación el tiernpo (ej.> m1os) 
ven el espacio ~ej ... hábitat,) de la variable ¡],. 
interés (ej.,almndancia relativa) para poder 
establecer líneas de base (ej., Illmdas de cou!l­
anza ele \jO-9.S':} para la pendiente l~1i de una 
línea ltendencia: de ret(resión) y evaluar cuán 
sigllíHeativo es el eH Ollbio poblacional que ha 
"do dclrctado. 

C. Se debe dar prioridad a atl'lclJas especies y 
hábitats que puedan servir como indicnclorcs 
de cambios ecológicos y ambientales en escalas 
loe,dcs y reglon¡lles. La pm'licipaci611 de los 
usuarios y los administradores de hlS {IlÜ1S 

naturales protegidas es esencial en b elabo­
ración ele csquenms de manejo y Tllonitoreo 
de las aves resülentes y nligratorias y sus 
h,íbita/s críticos. 

D. Elmoniloreo debe servir como una hena­
lnienla para eyaluar cuán elé(~tivas son Jas 
Ctreas llilturalcs protq,>idas (~n ellllantclli­
miellto de la estahilidad poblaeional de las 
aves residentes) 111igratorías. 

E. La inl,mnación gellerada a través delllloni­
torco debe eslar locillúad" en puntos estratégi­
cos (centros de infonnación) en donde pueda 
ser utilizada por los administradores, los inves­
tigadores. 10:-' educadores y otras personas 
responsables del bien("tar d,., la vida silvestre 
ele caela país. !<:stainfonn&'ión debc ser discllli­
nada a través de una red dc eOlllllnicaciollCS 
(ej .. internet) que ¡'leilite su liSO efectivo. 

Objetivo 2 

Existen dos cirellnstancias que justifican los 
esfuerzos de mOloitoreo: 

A. 	'y;, establecido un programa de manejo se uti­
liza clmonitoreo como una herramienta para 
evaluar y n-elaborar los planes y las acciones 
del mismo. Las accíom's de manejo ,. mon;­
toreo deben integTarsc y adaptm-se a los C,'lll 

bios en las C'omliciolles 10cales1.','. 

B. 	Cuando se utiliza e1111onitoTco como una 
herramienta para examinar la direcci6n y la 
magnílnd d", los cambios pobladon"les de las 
especies de plantas \. anim"les en SlIS hábitat, 
criticos. 

La rna)'ooía de Jos países de Amélicil Latina y el 
C¡\rilw se encuentran en la etapa de hacer Ü1\'eu­
tarios de la flora y la fauna, generalmente limita­
dos a las áreas naturales protegidas. F:s necesurio 
que <,stos invcntílTios estén dchiebmcnte discI1a­
dos y e;-;truc-turados para que sirvan eomo base 
para futuras acciones de manejo, !l1onitoreo e 
investigaci6n aplicada. En el Diagrama #2. se 
expone UIl diagrama de flujo en el cual se integra 
cl'Honitoreo él las metas y los objetivos de un pro­
grama de manejo adaptable. 
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Objetivo 3 

A. 	En la actualüla(j no existen lo:; criterios n('c('­
Sil ríos ¡Jara Jeterminar las técnicas, los méto­
dos \' los estándares más apro]liados para 
l11onitorear hJs poh"'ciones de las ~l\es resi­
Jenteo y migratorias y 0115 hábitats el! América 
Latina y el Carihe, 

B. 	S" debe comenzar ]lor evaluar los datos de 
proyecto, pilotos (1-2 años) para detcrminar las 
técnicas, Jos métodos y los estú¡Hbres d" 
muestreo mÍls apropiados usando escalas 
múltiples de espacio (ej" hábitats, zonas de 
vida) y Je tÍtémpo (meses, auos), 

En el Apéndice #:3 se diocuten las técnicas de 
conteo y los mót"dos de muestreo qL1e deben ser 
evaluados mediante pro\'el'los pilotos 'lue estén 
espccíficamen te diseuados para estable<:er los 
estándares de monitorco en América Latina y el 
Caribe, 

Objetivo 4 

¡\, Los esfuerzos actuales, tales como las rec!c;s de 
COlllunicacióll 11 organisfLlos de illh:Tc(Jlnbio de 
lnfonnadón a nivel internacional. no son slJfi­
cü::ntes: para lograr la Integración de las Hctivi­
dades de monitoreo a los programas de 
capacitación y nl}'11H?jo existentes. Se necesita 

una ft'd cOlupntarizada de comunicaciones 
para ct)ordinnr las activiclwJes de las org,miza­
dones gllbernan1entale~ y no gIlbernmnentalcs 
a nÍ\'e1 nacional e internacional. Las unhersi­
Jades y los programas de nl<lnejo pueden 
servir COlllO centros de in{(lnnaci6n e'[l donde 
la Ín{'0r111He1ón de llJOnitoreo se: enCllentre 
disJlonible para ser utilizada por los investí, 
gadorC's, educadores, adTl!iuistradores v demás 
usuarios interesados a todos los ni\'t:les institu­
l'iol1Í:lIes. 

B. 	En la actualidad la mayoría de las orgdniz'l" 
cioncs guhernamentalcs !lO cuentan con 1Ina 

red ,le eomunicaciones complltariz:lda qne 
brinde acceso a la información generada a 
travé-s de los esJiter"os de monitorco, \' que 
r~l<:ilite su integración a los pLl!1t's )' las 
aCclones de l1WIlCjO en las áreas naturales 
protegidas, 

e 	Es necesario involucrar a los residentes de las 
comunidades localt's en ('l¡"ancjo de las áreas 
naturales protegidas mediante proyeclos de 
capacitación y educación amhiental que estén 
t'specíficmllellte (hsci'tados para proveer alter­
nativas económicas sustentables pfWH un liSO 

múltiple de los recursos natmales disponibles 
in ~it!t, 

1), Frecuentemente la íntoflnal'i(¡n generada a 
través dcll1lonito\'Co no es utilizada por los 
aJlllÍnislradores de las áreas nab tralcs protegi­
das porque el acC(:sn a la misma es limitado, el 
IOllnato de los informes no E\cilita una comuni­
cación interdiseíplinaria fí\\'on¡ble, o los 
informes no contienen implicaciones prúc[icas 
de manejo para problemas específicos, Los 
problemas ecol6gicos y amhientales que 
afectan a las aves ncotropicalcs \" a Sil' háhitats 
son complejos)' re(luieren dC' IIU enloque 
ínterdisciplinario que pro\'ca tlllmarCO de 
acci6n amplio y bien dd,niclo cn ClIanto a sus 
mdas y objetivos principales, 
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Objetivo 5 

J-l~S necesario <ttuncnfar la ayuda econórnica 
disponible para los progrnmas de capacitación, 
c,lucación ambientaL investigaci6n aplicada )' 
Inanejo de las ttreHS naturales protegidas en 
América Latina y el CaJibe, La situación actual es 
la siguiente: 

.A. 	Ell algunos paises pucdell existir \'ariH,o.; organ1­
zaeiones públicas y privadas con proyectos 
sinlilarcs para hacer inyenlarios v lnonitoíeos 
sin que lleCf'sariarnente exista una coordi­
naci6n "decnada eutre las misma;; para evitar 
la duplicidad de <:slil(;rzos, ~\!lldlOS proycctos 
comienzan desde ('cro, ('uando en realidad 
existe informaei6n hásica quc puede ser aH·· 
hzada para mejorar el diseúo de los mismos y 
evitar la reclundanda. 

13. 	 No existe una red de comunicación efcetint a 
nivel hemisférieo que bcilile d intercambio de 
infonnaci6n y el desarrollo de pmyectos coo­
pemti,·()s inleriILstitl1cionales. 

c. Existe una gran necesidad de que prm2:ranws 
tales como Compañeros en Vuelo aumenten la 
cantidad de fondos cli,poníbles para la capaci­
tación y la educación de los loeales a todos los 
nheles ((j" desde el entrenamiento más básíc( 
que reqlllcrelllos técnicos de campo hasta el 
llivd académico de los estudiantes de grHelo ) 
posgrado en las nniversüla(lcsl, porque de esta 
manera se estar" prornovil'ndo el desarrollo de 
proyectos cooperativos ("partnerships") que 
sean slIstenll1b1cs nI largo plazo en América 
Latina y el Caribe. Los acuerdos de eoop­
eraeión internacional deben promover una 
relaci6n de iguales entre las partes. :\0 se 
puede eontiuuar pretcndiendo que los proble­
nl;1S de COllservación de LLS mes en los 
neotnípieos St> van a ms"lver me,hante ],1 

importación (k provectos de los Estados 
Unidos, especialmente cnanrlo estos proyectos 
e.stán orientados hacia la iuvesl1¡:(m;i6n, )' sola­
mente promllcvcn un 11Í\ el húsico ele entrc-· 
nanlicnto Cpura-ornÍtología"') que no está ~L la 
par con las ncccsidadc:, de los países dE' 
Alllérka Latina y el Clrihe. 

D, Aunque exislen mecanismos de f!mmeiamicnto 
a uivel nacional e internacional, frc(,llente~ 
rnente éstos no corresponden direclanH:mte a 
hl.~ necesídades dt' lYlaDE'jo en la>! áreas natu­
rales protegidas.. 
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Plan de acción (1994-95) 


Preparar 11n doculllento con los resultados del 
taller, El documento será publicado por la oflci­
na de Asuntos internacionales dd Scrvicio de 
pcsca y vida silvestre de los Estados Lnic!os, 
Además, se cllviar{m mmncios sobre los resul­
tados del taller a holetines tales como: BinlliJe 
J"tcma!iolut! l1cwslrtter, Ornithological 
(OSNA; newslctter, Prl1'tnelc9 in Flight ¡¡"ws/el­
ler Rainfores! Al/iance /leteslctter El Vo!m¿fe 
Migratoriu (Instit1lto \Jacional de 
Investigación Agraria, TYI A- Per(¡), Nuestras 
Ave.'; (Asociación Ornitológica del Plata) \' El 
Pitirre (Sociedad de Omitología del Caribe), 

2, 	Presentar los H":mltndos del taller en las próxi­
lllas reuniones de las socied:¡des de conser­
vación )' ornitología en I-.léxico y en los 
Estados Unidos, en la próxima n'unió1J de la 
Sociedad de Ornilología del Caribe Cn 

'vlarlinica (agosto de 19fH), yen el próximo 
Congreso de Ol'llitología ;\Icotropical en 
Paraguay (agllslo de WfJ,s) , 

3. La Fundación Pro (~unna Verde auspiciará dos 
tallcres en ens!" Rica, El primero, Técnicas If 
métodos pa1'l1 hacer irwentarios y monitoreos 
en América Latina y el Caribe, se llevará a cabo 
cnjulio de 1994, E,te taller contará con la 
colahomción de Car)' F. Stilcs ',Instituto de 
ciencias naturales, Universidad nacional de 
Colomhia) ~ George V ;\1, Po"ell (Centro para 
la conservación tropical RARE, proyecto de 
\Ionlc\'crde, Costa Rica), ]{obcrto Vides, 
Ghiselle Ah arado, Grac", \Vong y Fral1k F 
111vcm- \'[¡Ián estarán a cargo de la coonli­
nación del mismo, El segumlo, Prioridades de 

capacitación para el estudio 11 el J)wnejo de las 
IIves r('sil1eJlles t¡ migratorias 1j sus háhitats el1 

América Latina y el Caribe, se Ilevar,l a cabo en 
seplicrnbre de 1094, Itoberto Vides, Chisdle 
r\lvarado, Cmee \~rollg y Fhmle F. Rivera-"liMIl 
estarÚT' a cargo de la coordinrlc:ióll del mismo, 
En ambos talleres se evaluará la posihilidad de' 
iniciar y continuar provectos pilotos que es tén 
específicamente disE,ílados para c",tluar las 
ventaj¡lS v bs dcs"cnh*" de ¡as difercntes t¡'c­
nicas ele monitoreo quc han sido recomen­
dadas en ],b guías del Servicio Forestal ele los 
Estados Unidos y el Laboratorio de Poínt 
Reyes en Ca!iforniai)o lü. 

4, 	 Evaluar la posihilidad de utilizar él José '-1aJú 
Chani (Argentina), Naney Hilgert (Eenador) y 
César \lárquez (Colombia) como contactos 
para agilizar las comunjcncíones cnt re SUl~ 
Centro y l\orte América, Estas personas 
puedcn ayudar a los coordinadores rcgionalps 
(Yuri Blanco [\!léxicoJ, Catlwrine Levv ICaribe] 
y emee "~Jl1g lAmériea Central] en su gestión 
dc eanalizar v revisar propucstas de organi7:1­
cioncs gulwrnalllentales y no-gubemamentalcs 
CI1 sus respectivos países, 

5, 	 Ev:Juar la posibilidad ele cOT/seguir fondos 
para que "'ane)' HiJgert pucda llSar las facili­
dades de las oflciml$ de Birdlife InlrJi'/wtiol!u{ 
{'TI Quitu, Ecuador, Y' pa_ra anunciar (ej" lrirnes­
Iralmente) en lino o más boletines d" América 
Latina y el Ca!'il)e las noticias más relevantes 
de Cmnpwleros en Vudo, 
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G, 	 Fbnnar un grupo "d /toe de trabajo para clarle 
seguimiento al plan de acción, Este b'l'llpO 

e,stan'i constiluido por Yuri Blanco ('vléxkol, 
JOSl: Marí3 Chani (Argentina), l\-ancy II ilgeJi 
(Ecuador), Catherinc Levy (Jan laica), César 
'vIiírquez (Colombia), Fmnk F Riwnl- 'vIílán 
(Estados Fnie!os y PIlerto Rim), Hoherto Vides 
(Argentina y Costa Ríea) y Cmee \Vong (Costa 
RÍea;, 

7. 	 Cada participante del taller formar{¡ parte de 
una rce! hemisférica de comunicaciones cnya 
sede podría estar JocalizHda en las oJícinas de 
l3ii'dlilí' lnlernlllional en Quito, Enlae!or, Esta 
red de comunicaciones se encargará de facili­
lar el intercHllIhio (Ié informaeión "ntre los 
individuos y las organÍ/aéÍones guhernamen­
tales v no gu hernmnentales (ej" a través del 
eOrrco electrónico, teléfono y cartas), ~:; 
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Resolución final 


CONSIDl,JiANDO 'lue la conservacíón de las 
aves mignltorias neolropicales es una prioridad, 
va 'll1e éstas han sido siempre parte importante 
de la avif,mna de Alllérica Latina y el Caribe, los 
participantes riel taller, !'vIU/l(,jO 1J mUllitoreo de la8 
aves residentes 1J migratorias 11 sus háhitat" el/ 
América Latina lJ el Caribe, dectllado en San 
Josi\ Cost'l Rica, del 31. de ellero al .5 de [,ohrero 
de 1994, han adoptado la sü"uiente resolución: 

1. 	 Solicita que el mOl\itoreo de las ,l\'es y sus 
híulIlats se incluya entre las prioridades de los 
plancs de mmlejo v cOllscrvadóll a nivel 
uacioual y regional 

,) 	 Recomienda quc durante las fH,e inidal de los 
proyectos de invcntario y !l10nitorco se cfcctue 
una r('visión de la infonnacióll elisponill1e 
sobre las "tveS residentes y migratorias y sus 
húbitat" eOl! el Ha de evitar la duplicación de 
{'"fuer70;< y ntilizar más efl'ctivaruente los datos 
existen les. 

3, 	Pide que los rcsponsall!es tle los proyectos de 
imentllrio y lllonitoreo produzcan documentos 
especíHcmnenlc dirigidos a los admin­
istradores (le las área" natumles protegidas con 
reconwlI(ladoJles prácticas ele manejo, COJl­
siderando fas [lriorid",lcs de las organizaciones 
gnbernmJ:H:'llta1cs y llO-gllbernmYH?nta]cs, las 
universidades, y prornovienuo la illtegracíón 
elt~ los esfuerzos de ruoniloreo a los prognllllaS 
de mmlC'jo en las áreas lIah.lralcs prolcgidas de 
/ullérica Latina y el Caribe. 

4, 	Exhorta a que programas tales como 
CilmpO/kms en Vuelo se integren al eslílerzo 
interamerieano que se orígina en C'ste evento) 
compartiendo su cxpeliencia con el finan o 

ciall1icnto de proyecto, coopcmti\·os, 'o pro­
moviendo el elesarrollo ele mecanislllos de 
apovo eeonómico y de capacitación a nivel 
interalIH:!ricano, 

5, 	 Solicitu que los orgal1isnlwi (lnallciero,S 
nacionales e internacionales provean nlÚS fon­
do, pm'a proyectos (lue lnlb,ljen con ('spedes 
enclélnieas)' en peligro de t;xtindólI, que con­
sideren las priOlidadcs locales, y que provean 
Ulla rnejor cobcrtllr,l naciona1 f:' internacional. 

6, 	 Recomienda que el ~rupo internacional de tm·, 
bajo de COIIIJl1l11erus el1 \'uclo aumente el 
número d(' reprc::.entante:-. de A111pr1c,} ["llintl :r 
el Clrihe que parti<:Ípan en sus reuniones, 

7, 	 Pide que el grupo internaL'jonal ,le trabajo de 
COll1pmleJ'lls en Vuelo genere on esquema de 
trahajo pm-a coordinar, organizar y prOlHover 

"11 pLm de acción pura la conservaci6n de la 
aviEul1Hl c'n Aluérica Latina y el Caribc, a~('gu·· 
ramio que la informació1I relativa a la obten­
ción ele fondos est{ disponihle paTa los 
lIsuarim, poniendo énfasis en los proeedínlÍen­
tos adlninistrath os :r criterios t{>cnicos. 

D. 	 Recomienda el nombramiento dc coordi 
nadort's regionales paní AméTíca del Sur qnC' 
radiquen en la región. Entre las fÍlncioncs ele 
e,;los coordinadores se dehen indair las 
siguientes: 

A. 	Elcilitar los mecanismos dE' Hnancüuniento 
para los proyectos de inventario y 
nlOllih}reo. 

B. 	HcvisHr In, propuestas de proyC'ctos de 
inventario y 111onitoreo. 

C. Cm I alizar y actualizar la infelllnaci(¡n en la 
región, 

\J. 	 HaDe énh"is C'1l la necesidad de buscar mecan­
iS1IIos al!cruos de flnanciamiento tanto a nivel 
nal'iowtl L'OlHO illternacional para iniciar y 
Jcsarrol1ar vrognmlUs de CHlxlCitación en 
América Latina) el Carihe, 
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10. Recomienda la evaluación de la propucsta ele 
BirdLife IlIternational para funcionar como 
uno de los canales ele eOllllUllcación para los 
programas de 1110nitoreo en AJnérica Latina y 
el Caribe. 

11. 	Reconúenda que ellla próxülla Teullión allual 
lle la Socieelacl de ornitología del Caribe en 
tvlarlinica (agosto de 1994), y en el V 
Congreso de ornilología neo tropical en 
Paragnay (agosto de 1995), se efectnen 
sesiones especiales para dar seguimiento al 
trabajo de este taller. 

12. 	 Solicita <llLlncntar el n(1111cro de investiga­

ciones para determinar los benefleios deriva­
dos elel establecimiento de corredores 
biológicos para ht conservación de la biodi­
\,crsidad a 1I1vel naciollal y regional e]1 

América 1,atina y el Caribe. 

1:3. 	 Pide que los inventarios y lnonitoreos se reali­
cen estacionalmente, considerando los ajnstes 
asociados a eventos biológicos irnportantcs 
tales como la migración y los picos de repro­
ducción, e incluycndo dcntro dc los progra­
mas de monitoreo a todas las aves residentes 
y migratorias (tanto las terrestres como las 
aCllc1ticas). 

14. 	Recomienda ljue los responsables lle los 
provectos de manejo, Illonitoreo y capaci­
tación sean especialistas qne havan recibirlo 
cntrenarniento en programas H:"l'onocidos a 
nivel nacional e illternaciOlJaI. 

15. Decide ljue se considere el análisis del 
impacto de los agroquírnicos sobre la aviLl1lna 
y sus lübitats, recomendando que se sus­
penda la importación de estos productos a los 
países latinoamericanos y caribeños, ya que 
su uso ha sido prohibido en los países que los 
exporta]l. 

1(3. 	 Decide que el grupo ad hoc de trabajo, (Ine ha 
(jncrlarlo constituirlo en este tallce,. como el 
grupo de trabajo interanlericano, se reuna 
nuevamente en Paragua,' clurante el V 
Congreso de Ornitología" eotropical para 
evaluar los resllltados del plan de acción, 
discutir problemas existentes, y proponer los 
ajustes necesarios para concluir con éxito el 
plan. ' 
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Diagrama 2 


Integración de las acciones de manejo y monitoreo 


Integración del monitoreo al manejo de las 

áreas llaturales pl"Olegidas 


Definición de las metas y las acciones de manejo: 

(EJ., un proyecto de reÍórestadón para aumentar 1<1 


cobertura v el alimento disponible para ¡as aves frugívoras 

dnrante los picos migratorios y de reproducción) 


, 

Diseño de un estudio piloto; 


(EJ., elaboración de un esquema de muestreo para efectuar 

comparaciones en el tiempo Ipre-y pos-tnancjo] y eo el 


espacio [úreas de control vs. de manejo]) 


Esquema de monitomo (líneas de base estahlecidas): 
(Ej., muestreo estandarizado par',l examinar los cambios en 
la diV('rsi¿ld, abum/allcia y <"xito de reproducción <le las 

aves frugÍvOf::1S en lHs áre::15 de control y de 111anejo) 

Análisis de los datos para determinar si las 

accÍones de m,mejo Iulll sido exitosas: 


(Ej., 11n aumento promedio de 40% en el éxito de 

reprodUCCIón de ¡as ¡l.ves fÍl.,gl\-oras en las ¡ÍredS de manejo 


vs, un c"unbio lIo-signíficati\'ü ('ll las (¡re(L<.; de control)
- . 

-_.._-_.._-_.. ___..._1_...___.. _-_..._-_..._­

I 
Beclaboración de las acciones d.e manejo y 
 l 
refinamiento del esqnema de monitoreo 

(E.í" nn ftlllncllto en t'l nÚnltTO tle ~ 
unidades/l1ábitat/estación)

L .. -_ .. ..--...-- ­...-~_... .... 
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Apéndice 1 

lista de participantes del taller 

ARGENTINA 

José María CIHmi 

Flu":l,,eión 'vliguel Lillo, 

Sección de Ornitología, 

:-liguel Lino 2;3],4000, Tl1CUl\IAN 

Tel,5fl-Rl-22177S 


BOLIVIA 

Hecto¡- Hugo Salas 

The Natme Conservane)' (lll-CollIltry Advi~(J1; 


Bolivia) 
(;/0 Fundación Amigos de la "Iaturaleza 
Casilla de (;ürreo 2241, SANTA CRUZ DE LA 

SlERHA 
Te! (en Bolivia) 159-1:3-S24¡:)21 
El\ (en Bolivia) ,59-1:3-5:3:3:389 
Te!) Fax (en Argentina) :34 81260089 

LoisJammes 
Fundación Annollía 
Casilla :3081, SANTA CRUZ DE LA SIERRA 
Td,591-3-5229W 
hx. ,591-;3-.324971 

COLOMBIA 

César Márquez 
Apartado aéreo 094766, Bo¡rnt;] S 
TeL .'í7-1-218:i217 
Fax, :S7-],2188(Xl5 

Gary Stiles 


Instituto de Ciencias Natural"" 

Lnivel'siuad "Iaeional de Colombia, 

Apdo,7495 

Bogotú, He Colombia 

'Iel 57-1-:269-39J3 

Fax: ,1-268-2483 

(o Apdo, ,,6reo 2:30842, Bogotá í:l 

TeL ,~7~1~(jlS:3650 


En, 57-1~268248.'5; 


COSTA RICA 

Ghisdle AlvHrHdo 
'v1ll'C'o :'-Iaciollal de CoHa Rica, San José 
TcL 50G-2S7-t433 (l\[usco) 
hlX. S06-23:3-79G4 

Jim Bal'hOl'ak 
The \Vildlifte COllsenatiol1 "ociet)', 
Proyecto Paseo Pan ten" 
\vCS/CCe, 
Apdo 246-20S0 
San Pedro, Costa Hiea 
let .'506-22.J-9215 
Fax, ,:;O()-22,S~7;'íl(i 

Carmen Hidalgo 
Escuc,b de Ciencias Biológicas, 
'Universidad l'\acíonaL 
Hcredía, Costa Ríe" 
1,:1. 506~37(j363 Ex!' 2:324 () 2322 
Fax, 506~2:37-6427 

Roherto Vides 
Fundación Pro Iguana V<"rde, 
Apelo. 692, 1007, San José: 
1e1. 506-240~6712 
Fax, ·)O(j~23S~200 7 
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Apéndice 3 


El monitoreo de las aves y sus hábitats en 

América latina y el Caribe 

E
n esta discusión se elabora el esquema gen­

eml desarrollado por Garv F Stilcs durante 
LI presentación titulada El monitorc(} de 
ares (Apéndice #2), v se integran los traba­

jos ele G. S. Butcher el al." P \1. Maulev el ar') y 
e J. Halph el al. l'J con el propósito de ofrecer un 
marco de aC'eíón para los esfuerzos de manejo \ 
monitoreo en América T,atina y el Caribe. 

los requisitos, objetivos y situación actual 

Para fi1l(" de esta discusión sc define C01110 

monitoreo a los c,lÍ.terzos de muestreo (l11e son 
n(x'esarios paTa determinar las tenck'ncias pohla­
cionales (es decir, la razón de cambio en el 
tiempo) de una o varias especies de aves el! sus 
hábitats críticos, En un esquema de i1lonitoreo la 
dirección (creeinliento () decredmienlo) y la l1lag­
nituu (si¡¡nillcanda estadística) oe los cmnhios 
pohlacionales son (',,,minados con relación a unas 
bases (ej., límites de conÜanza de !JO y 95"1; para la 
pendi"nt" 113¡1 de Hna línea de regresión [tenden­
cia]) que han sido previamente e,tablecidas l'OIl­

sidenUldo la \ariación espacio-temporal de los 
estimados de abundancia. Estas líl1<W; de base 
pueden SCJYlr corno c"scüales de alarma" para dar 
impulso a acciones ele manejo específicas, las 
cuales luev;o son mOllítoreadas. evaluadas y 
reelahoratlas íadaptadas) de acuerdo a la necesi­
dad para llMlItencr a las pohlaciones dentro de 
unos límites normales ele- fluctuación en tiempo \' 
espacio (ve'1Ift Gn51ka #2). 

Elnwnitoreo es Illl componente esencial de un 
programa de mÚI1c:jo: cllllisl110 ele],e ser continuo, 
estándm; jer:u'qlli<.:o va lar¡(o plazo (> 10 'U-lOS); 

eliseflado y estrm'turado con el propósito de estu­
diar las tendencias poblaciollales de Hua () varias 
especies en escalas múltiples dc' espacio (ej., hábi­
tats, zonas de vida) y tien:po (ej., nlé'~es, afios); 
utilizaclo como hermmienta de predicción para 
e\uluar y reelaborar las acciones de manejo y 
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dcterlllinar el efecto ecoló<,,'Íco v ambiental de 1 

actividad ori¡(inada por el SCr humano O de orig 
natural; y empleado en la integración de las 
(tc(jOllCS de n1rmejo e inv(;stit;ación aplicada de 
[ro y h!Cra de las áreas naturales prote¡¡idas. Lo 
programa~ dí:;: lllonítofeo pueden tener tres niy( 
lcs de complejidad c illtensidndu, 

L 	 El primer nivel es el más básico y el menos 
inLcnsivo (es decir, requiere ele mc:uos edilcI 
por ulliuad (le área cubierta). En este nivel c 
ohjetivo es estimar las tendencias pobJa­
cioHales de las cspecies de inter!'s a través el, 
espncios extensos (ej" ?:OHas de vida, regiofle 
flsiogrúficas, unidades dé' manejo). La 
metodología debe ser sencilla y estúndar. El 
Bniedillg Bird Sllney del Servicio de pc,ca \ 
vida silvestre de los Estados Cnidos eS un 

ejemplo de este nivel de T!\ollitorco-'. 

2. 	El :;egundo oivel es intermedio C:11 términos 
MI complejidad e intensidad. En este nivel el 
objetivo es establecer una relación entre la 
abundancia ele las especies y los camhios en 
características de los hétbitats quc éstas ocu­
pan, combinando los estándares (lc los conte 
y las medidas de caracterizaci6n de los hábit: 
(ej., estruelHnl \' composición ele la 
\'egctadón). 

3. 	Eltc:recr nivel es el m:.b complejo e intensiv, 
En este nivel se integra el uso de las cstadht 
cas demogn\lkas (ej., probabilidad de super­
vivencia de los adultos "los jlWelliles de cad 
sexo, éxito reproductivo. tamaño pobladonal 
reclntamiento) COll el propósito de evalmu' la 
e,,¡idad ele los hábitats OC1l!Xldos por las aves 
cnantificar lo, resultados de las acciones ele 
lTli-lnt>Jo rcfores{acróll de COITl;.'clores 

hiológicos para proveer cobertura \ alirrtc'lltc 
las ;Jn:'$ frugfvoras que se dispersan entre las 
árca~ naturales protegidas), 



l':n la actnalülad la mayoría el" los países de 
América Latina v el Caribe se cnCllC'ntran en la 
etapa de hacer inveublrios de la nora y la tOU1l", 
generalmente dentro de las naturales prote­
gidas. Sin cmhargo, ",' opina que todos los pro­
gnmuls de n1unejo de tas áreas naturale\ 
protc¡ridas dehen de desarrolbr él la mayor 
brevedad posihle la primC'm etapa de monitoreo 
para examinar los cambios poblacionales ele las 
especies ele mayor inlcr6s. Los datos ele los inven­
tarios dehen ele S"1' evaluados en términos [lel 
esfuerzo invcrtido en cada kibitat (ej., número de 
('spccics/kilÓllletro/hora) ~ SE'r\"lr (,01110 hase para 
lI1uestreos más específkos (ej .. conteos de 5 mi­
nutos dd número dI" individuo, ele una o varüs 
especies en estaciones fijas con un radio interno 
de 2.5 m y uno f'xterno de 50 metrosl" "'. 

La utilidad de los proyectos pilotos 

Los provee'tos pilotos (1-2 mlo.s) SOI1 necesarios 
para evaluarlos criterios de las técnicas y los 
métodos de inventario r mouitoreo; éstos dehen 
de formar parte de los programas de manejo ele 
las ,íreilS natllrales protegidas, utilizando al mÍlxi­
mo la infraestructura y el persoual disponible' in 
sitl.l. [,:] f\nanciamiento de los provecto;, pilotos 
debe ele dt'pencler de la capacidad institudonal 
disponihle' y servir como estimulo para desarrollar 
nuevas estrategias de capacitación y de manejo 
dentro y fuen! de las ,ireas natumles protegidas. 

Los rrétodos y las técnicas pan' buce.. im'cntarios 
v monítoreos deben de ser cvu¡nadas en "arias 
escalas t.1e tiempo y espacio, prestando especial 
atención el los cambios estaeionule, ell la ahun­
dancia de la, especies lluC est['n rdaC'ÍOlll\dos a 
c81nbios en S1l cielo biológico (ej., períodus ele 
reproc!lleeión, de fónllC1ción de bandadas v de 
migraci6n longitudinal y btitndinal). 

No existe un método ni una técnica de lHonitoreo 
que SCa totalmente satisf3ctoria pum todas las 
situaciones de muestreo que podel!los eneon­
tramo;, en el campo. Lo más adecuado es estable­
cer una metodología o protoeoJo dé' nmestrco quc 
combine clicielltemente varia, técnicas (ej., 
tmyectos y estaciones fijas con distancias perpen­
cliculares y radios de 2;3 )/;30 m) para me,lir la 
variahle de interés [le 11l1a manera estándar ("j., 
número de individuos por kil6metro de la especie 
x. 1"11 (,1 hábitat r, dllnmte el período t). Se dche 
de prcslar atenci6n especial a los cambios en la 
probabilidad dI" detect'Íón de los indh·iduos (\,> 

cada especie en los lutbitats vell las estaciones del 
año que son n)ucsl:r('Hdas, 

La dió.tribuciÓn )' la ahlmelancia ,le las especies cle 
aves residentes y llligr'llorias depende en gnm 
mcd"Ja de la disponibilitlad de los hábitat, críti­
cos dnrante las cli.f<'rentes fases elel ciclo 
biológico. Por esta raz6n. se rtTOllliemla qlle los 
conteos sigan las directrices de un cli.seño aleato­
rio estratificado sca por zOn,¡ de vida, ret;ión 
fisio¡.::;ráfica u otra clasiBcaeíón geográfica O 

topogn\fka) que refleje nuestro intl'rés en 
establecer Hila ("twcha rela¡;j{¡n entre la distríllll­
ci6" } la alHmdancÍlI de Ins especies v c1nw de 
los hábitats criticos a través de toelo d año. Los 
conteos cstandari'Z"~d()s eleben de efectmlrse 
durante los picos de reproducción v migración de 
aquellas cspeC'Íes 'lile sirvan como indicadores 
del impacto mnhil"¡¡[al eamado por la defores­
tación y la fi-agmentad6n de 105 húbitats, \' ('omo 
jnc1icador,'S de los resultados de las actividades de 
nliuwjo uirigidas a restaurar los n1islnos 
proyectos de l'(:;;lallración ele paisajes naturales). 

23 



Los participantes de este taller endosan elnso de 
las guías de lIlomtoreo según tlJeron cstahleddas 
por P N. ¡\Janley et al.' ,. e J. Ralph el al. lO 

para efectuar proyectos pilotos que estén 
t'specíflcamente diseñados para evalnar las venta­
jas y las desventajas de las diferentes técnicas y 
métodos de muestreo. S(, recomienda lJue el 
diseño ,le los proyectos pilotos sea revisado \' 
aprobado por U11 comit0 evaluador que entre sus 
integrantcs incluya al mCllos a un estadístico. El 
comité evaluador debe de asegurar la validez ele 
las evaluaciones h(',chas sobn' !ds técnlcas y los 
métodos que han sido aplicado,. Los e,túndares 
de monilomo dehen de amoldarse a las diferentes 
condiciones de nmestreo que se encuentran en 
los húbitats de los neotrópieos. El número ele la 
muestra <"11 eaela háhitat (ej., número de conteos 
en estaciones fijas en cada trayecto; dependerá 
del tipo de pre).,'l.mtas 'ille tienen que ser contes­
tadas para resolver problemas específlcos de 
ITlanC:":'joJ nl0nitoreO e ín\'t.;stig~tción. 

Los proyectos de Illonítoreo de los programas de 
manejo dchen de ser evaluados periódiemnente 
para rnm1teller lln control sohre la calidad de los 
datos, y detern¡jnar Sll contrihución v relevancia 
con relación ,1 las prioridades de conservación dc' 
las áreas natnrales protegidas, las zonas de amor­
tiguarnicnt,) \' de tnmsición. v los corredores, ~ .- .-' 

hiológicos que brindan acceso el las ru'eas llÚCleO 

de los bosques. 
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